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А.А.Смирнов

РАССКАЗ О МАЛОЯРОСЛАВЕЦКОМ СРАЖЕНИИ 
НА БРАТСКОМ ПАМЯТНИКЕ
Как известно, в 1835 г. император Николай I одобрил программу государственной мемориализации мест основных событий Отечественной войны 1812 года. И хотя программа предусматривала установку 16 монументов трех типов, было установлено только 6 второго типа - в Клястицах (1839), в Смоленске (1841), в Ковно (1843), в Малоярославце (1844), под Красным (1847), в Полоцке (1850) и один первого типа на Бородинском поле (1839). Напомню, что автором монументов был скульптор А.У.Адамини, а из всех перечисленных в первозданном виде сохранился только смоленский монумент. К 175-летию Бородинского сражения в 1987 г. был воссоздан монумент на Бородинском поле. На каждом монументе было начертано чему он посвящен, даны характеристика сражавшихся и сведения о потерях. Однако на малоярославецком монументе было сказано только какому сражению он посвящен и приведена фраза М.И.Кутузова о значении Малоярославецкого сражения.

К 100-летию Малоярославецкого сражения на трех братских могил павших воинов были воздвигнуты памятники, сохранившиеся по сей день. Причем на самом значительном из них в сквере 1812 года, украшенном фигурой возлагающего венок солдата, были установлены мемориальные доски с текстом, почти целиком повторяющим надписи на 20 и 21-й памятных досках храма Христа Спасителя в Москве, освященного в 1883 г. На них перечислены командовавшие войсками генералы российских войск,  участвовавшие в сражении полки и артиллерийские роты, убитые и раненые офицеры, отличившиеся и награжденные орденом Святого Великомученика и Победоносца Георгия 2-го и 3-го классов, а также общее число выбывших из строя нижних чинов. Такая надпись выглядит довольно странно, ибо фактически этот памятник, как и два других посвящены именно убитым нижним чинам, на братских могилах  которых и поставлены памятники. Так что, строго говоря, почти все надписи  на братском памятнике неуместны, ибо они посвящены живым, а убитых офицеров, как правило, хоронили персонально.

Почему же на памятнике братской могилы нижних чинов появилась столь неуместная надпись?  Ответ, по-моему, напрашивается один - эта надпись компенсировала отсутствующие на главном монументе сведения о Малоярославецком сражении. Помещать их на главном монументе спустя 68 лет местные власти и Военное министерство, занимавшееся организацией 100-летних торжеств в честь победы России в первой Отечественной войне, посчитали неудобным, так как надпись на монументе была высочайше утверждена и ее изменение или дополнение пришлось бы согласовывать на императорском уровне. А в связи с юбилеем его организаторам подвернулся более легкий путь решения - повторить имеющиеся в храме Христа Спасителя надпись о «Сражении при Малоярославце, реке Луже и Немцове 12 октября 1812 года» на памятнике, возводимом в Малоярославце. Что до сомнений о месте размещения надписей, то они снялись вместе со снятием мемориальных досок с памятника на братской могиле в годы советской власти. 

Однако авторов идеи повторения надписи не смутило и то, что вскоре после освящения храма Христа Спасителя и доступа в него потомков участников Отечественной войны 1812 года и военных историков вскрылись неточности в содержании надписей на памятных досках, и специально созданная комиссия уже составила и представила на высочайшее рассмотрение предложения об уточнении и дополнении надписей. Тут-то и возможно было бы поправить к юбилею текст хотя бы о Малоярославецком сражении. Но кому нужны лишние хлопоты, да и памятник-то ставился всего лишь в уездном городе, куда и потомки и историки редко заглядывают. Если так думали создатели памятника на братской могиле, то они оказались  правы, да и памятник выглядел вполне достойно и нейтрально, а потому и уцелел до наших дней. Но в 2002 г. увидел свет труд пытливого московского исследователя А.А.Васильева «Сражение при Малоярославце 12/24 октября 1812 года». На основе архивных документов Алексей Анатольевич впервые воссоздал картину сражения, скрупулезно собрав и обобщив сведения об участниках и потерях, что позволяет скорректировать текст о сражении на памятных досках храма и памятника.
Текст начинается разделом «Командовавшие войсками»: «Главнокомандующий генерал-фельдмаршал князь Голенищев-Кутузов; генералы от инфантерии: Дохтуров и Милорадович; генерал от кавалерии атаман Платов; генерал-лейтенанты: граф Строганов, Бороздин 1-й, князь Долгорукий, Ермолов, Коновницын, граф Остерман-Толстой и Раевский». При внимательном прочтении текста возникает ряд вопросов. Кутузову присвоен титул князя, которого он никогда не имел. Еще в июле 1812 г. он был удостоен титула светлейшего князя, минуя титул князя. М.И.Платов назван атаманом, хотя он был войсковым атаманом Донского казачьего войска, что немаловажно, т.к. одновременно существовал и наказной атаман. К генерал-лейтенантам причислен А.П.Ермолов, который был произведен в генерал-лейтенанты только 31 октября 1812 г.

Командовавшие войсками распределены по старшинству чинов. Если же расставить их по должностям, то картина будет выглядеть иначе: генерал-лейтенант С.Н.Долгоруков или Долгорукий командовал 2-м пехотным корпусом, генерал-лейтенант П.А.Строганов – 3-м пехотным корпусом, генерал-лейтенант А.И.Остерман-Толстой – 4-м пехотным корпусом, генерал от инфантерии Д.С.Дохтуров – 6-м пехотным корпусом, генерал-лейтенант Н.Н.Раевский – 7-м пехотным корпусом, генерал-лейтенант М.М.Бороздин – 8-м пехотным корпусом, генерал от кавалерии М.И.Платов – Донским казачьим корпусом. Однако командиров кавалерийских корпусов в этом списке нет. 
Ермолов состоял при Дохтурове, хотя и являлся начальником штаба 1-й Западной армии, которая фактически перестала быть таковой, составив со 2-й Западной армией одно целое – так называемую Главную армию, но он командовал в сражении правым флангом войск усиленного 6-го пехотного корпуса. Генерал-лейтенант П.П.Коновницын – дежурный генерал при Кутузове фактически являлся начальником его штаба, а до этого командовал 3-й пехотной дивизией и в Малоярославецком сражении лично возглавил ее 1-ю бригаду. Зато функции генерала от  инфантерии М.А.Милорадовича в сражении остаются неясны, как и вопрос – чем он командовал в это время? Скорее всего, он попал на памятную доску как временно командовавший войсками бывшей 2-й армии, как следует из документов штаба Кутузова тарутинского периода.

В следующем разделе «Участвовавшие войска» перечисляются полки, артиллерийские роты и сводные гренадерские батальоны: «Гренадерские полки: Астраханский, Екатеринославский, Малороссийский, Московский, С.-Петербургский, Сибирский и Фанагорийский; Сводные гренадерский батальоны: 2-й, 7, 12, 24 и 26-й пехотных дивизий; пехотные полки: Алексопольский, Бутырский, Виленский, Вильманстрандский, Ладожский, Либавский, Литовский, Московский, Муромский, Нарвский, Нижегородский. Новоингерманландский, Одесский, Орловский, Полоцкий, Полтавский, Псковский, Ревельский, Симбирский, Смоленский, Софийский, Тарнопольский, Томский, Уфимский, Черниговский и Ширванский; егерские полки: 5, 6, 11, 19, 33, 36, 40, 41 и 42; батарейные роты: №№ 2-го, 7, 12, 24, 26, 31 и 32-го; легкие роты: №№ 12-го, 13, 20, 21, 22, 23, 45, 46, 47 и 48-го и конная № 7-го рота».

В начале списка названы 6 гренадерских полков, в том числе два (Екатеринославский и Санкт-Петербургский) из 1-й гренадерской дивизии 3-го пехотного корпуса и четыре (Астраханский, Малороссийский, Московский и Сибирский) из 2-й гренадерской дивизии 8-го пехотного корпуса. Однако, как показал Васильев, 1-я гренадерская дивизия хотя и находилась в зоне артиллерийского огня противника, но в бой за город не вступала. Из 2-й гренадерской дивизии в бою приняли непосредственное участие только три полка (Астраханский, Малороссийский и Сибирский).

Что касается сводных гренадерских батальонов и составленных из них бригад и дивизий, то из-за больших потерь в Бородинском сражении они были возвращены на укомплектование полков своих дивизий. 10 сентября 1812 г. была расформирована 2-я сводная гренадерская дивизия и в Тарутинском лагере, т.е. с 21 сентября по 10 октября, – батальоны бригад несостоявшейся 1-й сводной  гренадерской дивизии. Однако 1-й сводный гренадерский батальон 26-й пехотной дивизии с 19 июля до 6 ноября находился во 2-ом резервном корпусе. Что касается указанной в мемориальной надписи 2-й пехотной дивизии, выделявшей сводные гренадерские батальоны, то это явная ошибка, т.к. пехотной дивизии с таким номером не было, а фактически речь шла о 2-й гренадерской дивизии. Из изложенного следует, что сводные гренадерские батальоны к Малоярославецкому сражению уже были расформированы и не могли в нем участвовать.

Из перечисленных 26 пехотных полков Бутырский не участвовал в бою за город, т.к. был оставлен в селе Спас-Купля для охраны переправы через реку Нару. Не принимали непосредственного участия в бою Псковский и Черниговский полки. Не мог участвовать в Малоярославецком сражении и Литовский  пехотный полк, состоявший в 21-й пехотной дивизии, находившейся в Финляндии. Усиленный 1-й батальон полка только 10 сентября в составе десанта прибыл к войскам в район Риги.

Егерские полки перечислены без учета проведенной реорганизации, в результате которой в егерских бригадах оставалось по одному егерскому полку: 42-й егерский полк влился в 5-й, 41-й в 6-й, 36-й в 11-й, 40-й в 19-й. Это решение Кутузов приял 12 сентября 1812 г.
 33-й же егерский полк 11-й пехотной дивизии 4-го пехотного корпуса был включен 9 октября в отряд И.С.Дорохова.

Однако С.В.Шведов утверждает, что «на досках храма Христа Спасителя... ошибочно были нанесены 36-й, 40-й, 41-й и 42-й егерские полки, которые были расформированы в Тарутино»
.  Расформирование  означает ликвидация воинской части. Но были ли ликвидированы егерские полки под указанными номерами?  1 сентября 1812 г. император Александр I подписал рескрипт о мерах по укомплектованию войск, понесших значительные потери в Бородинском сражении, которым Кутузову предписывалось: «Некоторое число дивизий из первых двух армий употребить на укомплектование прочих таким образом, чтобы полки сохраняемых  дивизий были приведены как офицерами, так и протчими чинами в комплектное состояние. В полках же упраздненных дивизий оставить по 60 человек с приличным числом офицеров, унтер-офицеров и барабанщиков и отправить сии упраздненные полки в Владимир к генералу князю Лобанову, коего обязанность будет укомплектовывать рекрутами и, по мере как оные будут поспевать, то возвращать их к действующим армиям. Сим средством сохраненные дивизии будут комплектны, а расстроенные полки будут иметь средство себя преобразовать»
.

Обратите внимание, что слов о расформировании полков в императорском рескрипте нет, а речь идет о способе укомплектования полков, потерявших значительное количество личного состава. Во исполнение полученного указания императора Кутузов 9 сентября предписал командующим 1-й и 2-й армией «произвести укомплектование дивизий потерпевших полков следующим способом: в каждой пехотной дивизии упразднить два полка: один пехотной, один егерской, которые поступить должны на укомплектование остающихся четырех. Из упраздненных полков из каждого оставить по шестидесяти человек с приличным числом офицеров, унтер-офицеров и барабанщиков и сверх того от каждых двух полков дивизии одного штаб-офицера.

Все сии... команды... со знаменами, от упраздненных полков остающимися, отправлять в Нижний-Новгород к генералу князю Лобанову, коего обязанность будет укомплектовывать оной ректутами и по мере, как оные  будут поспевать, то возвращать их действующим армиям. Сим средством сохраненные полки будут комплектны, а расстроенные будут иметь средства себя преобразовывать...

За сим представляю вам разместить остающихся от отправляемых полков генералов, штаб- и обер-офицеров»
 . Однако, через три дня, 12 сентября Кутузов, оценив ситуацию с пополнениями, изменил свое предыдущее предписание, приказав командующим армиями: «Предложенного расформирования некоторых полков на пополнение других, о коем предложено было... 9 сентября, признаю я полезнейшим в действие не производить как для того, чтобы удалить от полков и команд расчеты между собой и  с департаментами коллегии, так и потому, чтобы не посылать из армии из лучших людей команды, и особливо, чтобы сохранить состав полков. Вместо же того предлагаю обратить на укомплектование армий прибывающие вновь формированные полки, разделяя их сколько возможно с меньшим раздроблением баталионами или более по полкам.., но егерские полки сформировать из двух в один, как уже назначено было, и в наполнение их егерские баталионы, ныне прибывшие, обратить»
. 

Как видим, в уточненном способе укомплектования «потерпевших» полков главным Кутузов считал –  «сохранить состав полко», не допустить бессистемного распределения старослужащих по разным полкам дивизий, ограничившись слиянием только части егерских полков в 3-их бригадах дивизий. Об этом Кутузов и доложил императору 11 октября, накануне выступления армии из Тарутинского лагеря к Малоярославцу: «Дабы уменьшить затруднения и ращеты казны с полками и самих полков между собою, а егерские полки привести в такое положение, чтобы оне могли тотчас действовать, я прежде еще  получения мною повеления вашего императорского величества решился в 1-й и бывшей 2-й армиях уничтожить по одному только егерскому полку в каждой дивизии... Вообще же убыль, в полках происшедшую, предположил я пополнять некоторыми прибывшими рекрутскими партиями и вновь сформированными полками... По сему предположению вместо назначенных вашим императорским величеством 21 полка отправлено к генералу от  инфантерии Лобанову-Ростовскому для нового сформирования основание 9-ти егерских полков, какие же оне имянно и кто при них штаб-офицеры, я подношу здесь особую записку...

	Полки 
	Куда поступили
	С кем отправлены

	…..
	
	

	36-й егерской поступил
	в 11-й егерской
	с полковником Алексеевым 15 сентября

	40-й     -    ″   - 
	в 19-й егерской
	с полковником Сазоновым 15 сентября

	41-й      -    ″   -
	в 6-й егерской
	с подполковником Синенковым»
. 

	42-й      -    ″   -
	в 5-й егерской
	


Иначе говоря, буквального расформирования указанных четырех егерских полков не произошло. Напротив, было сохранено «основание» этих полков, на базе которого эти полки были доукомплектованы и под прежними номерами снова влились в свои же дивизии в 1813 г. (после  Плесвицкого перемирия).

В числе участвовавших в сражении артиллерийских рот перечислены 7 батарейных (2, 7, 12, 24, 26, 31 и 32-я), 10 легких (12, 13, 20, 21, 22, 23, 45, 46, 47 и 48-я) и одна конная (7-я). В этом списке значатся 20-я и 21-я легкие роты из 2-й артиллерийской бригады, которые по Васильеву не понесли офицерских потерь, но потеряли четырех нижних чинов. Эта бригада состояла при 2-й гренадерской дивизии, которая не принимала активного участия в сражении и потеряла всего 171 человека, т.е. около 3,8% (на 11 октября дивизия имела 4550 человек). При этом не учтено, что 2-я батарейная рота была заменена 11-й и не участвовала в сражении. Из всей 11-й артиллерийской бригады (2-я батарейная, 3 и 4-я легкие роты) в сражении участвовал только дивизион 3-й легкой роты вместе с Полоцким и Вильманстрандским пехотными полками (повзводно). 7-я артиллерийская бригада (7-я батарейная, 12 и 13-я легкие роты) активно участвовали в сражении вместе с 7-й пехотной дивизией генерала Капцевича, потеряв 24 человека, в том числе двух офицеров ранеными (из 7-й батарейной роты). 12-я артиллерийская бригада (12-я батарейная, 22 и 23-я легкие роты) участвовала в сражении с полками 12-й пехотной дивизии, 24-я бригада - с 24-й пехотной дивизией, а 26-я с 26-й дивизией. 27-я артиллерийская бригада (49-я батарейная, 53 и 54-я легкие роты) вообще забыта на памятных досках, хотя и поддерживала огнем в ходе сражения полки 27-й пехотной дивизии. Не попала на доски и 2-я конная рота из 1-й резервной артиллерийской бригады, приданная 1-му кавалерийскому корпусу, подчиненному Дохтурову. Полурота 5-й конной роты из 2-й резервной артиллерийской бригады, также подчиненная Дохтурову, тоже не оказалась на досках. Дивизион 5-й конной роты поддерживал действия отряда Дорохова. Из временно прикомандированной к 6-му пехотному корпусу артиллерии на памятные доски попали только 7-я конная рота из 3-й резервной артиллерийской бригады и 32-я батарейная рота той же бригады, а из прикомандированных к 8-му корпусу - 31-я батарейная рота. Однако 10-й конный роты все той же бригады на досках мы не найдем, хотя она тоже была придана 8-му пехотному корпусу. Не найдем мы и лейб-гвардии конной артиллерии (ее 1 и 2-й легких батарей), временно подчиненной Дохтурову и потерявшей в бою трех нижних чинов. Итак, в записях на памятных досках не учтены две батарейные роты (11 и 49-я), три легкие роты (3-й дивизион, 53 и 54-я), три конные роты (2, 5(10 орудий) и 10-я), а также 1-я и 2-я лейб-гвардии легкие конные батареи, но ошибочно указана 2-я батарейная рота. Если же учитывать и участие артиллерии в боях 13 и 14 октября, то в этот список следует добавить 6-ю конно-артиллерийскую роту (2-й резервный артиллерийской бригады), приданную 3-му кавалерийскому корпусу. Суммарно это 122 орудия,  которые являлись существенной добавкой к огневой мощи перечисленных 204 орудий, т.е. почти 37% общих огневых возможностей  российской артиллерии в сражении за Малоярославец и в его окрестностях.

После перечисления участвовавших в сражении войск к надписи из храма Христа Спасителя добавлены две фразы: «Взято у неприятеля в плен: 1 генерал, несколько штаб- и обер-офицеров и около 500 нижних чинов. Неприятельских орудий отбито 16». Судя по числу пленных и трофеев, в их количество включены потери неприятеля в боях 13 и 14 октября под деревнями Городня и Колодезь, а также у Медыни. Именно там был взят в плен бригадный генерал Т.Тышкевич и 5 орудий. В рапорте императору от 16 октября Кутузов доложил, что казаки у Городни захватили еще 11 орудий
.  По Васильеву в бою за город были взяты в плен не более 200 человек, в бою у деревни Колодезь – 107

человек и у Медыни – 75, итого 382 человека, т.е. около 400, с учетом офицеров и даже одного генерала
.

Далее следует перечисление убитых и раненых офицеров по  полкам. Однако в списках отсутствуют раненые прапорщик Московского ополчения Бутурлин, адъютант командующего 2-й бригадой 7-й пехотной дивизии генерал-майор Ф.И.Талызина, и подпоручик Малороссийского гренадерского полка Тюриков. Остался «неучтенным»  раненый подпоручик Софийского пехотного полка Войнилович
. Не указан полевой инспектор почт главной армии Ф.О.Доливо-Добровольский, раненый во время сражения, и квартирмейстер 26-й пехотной дивизии поручик П.И.Бебер, раненый или контуженный
.  Нет среди раненых и поручика 40-го егерского полка Фролова и подпоручика того же полка Вержбицкого
.  Известно, что 40-й полк был влит в 19-й егерский полк, но названных офицеров нет и среди раненых офицеров 19-го егерского полка. Неизвестной осталось фамилия «еще одного офицера» 6-го егерского полка
. 

Небезынтересен еще и такой факт. Хотя в составе участвовавших в сражении войск и указан Вильманстрандский полк, но в числе убитых и раненых, перечисленных на памятных досках, нет офицеров этого полка. Однако Васильев отыскал их и перечислил: убит подпоручик Гротус, ранены – майор Дрентельн, капитан Лелио, штабс-капитан Суворов, поручики Шанц и Шубинский
.  Итак, на досках отсутствуют фамилии 14 выбывших из строя офицеров. Вполне вероятно, что эта цифра не окончательная.

Вызывает подозрения и еще одна фамилия. В числе убитых мы находим капитана Литовского пехотного полка Юнкера. Но ведь Литовского полка не было в составе главной армии. Значит, Юнкер мог быть в числе адъютантов или прикомандированных к полкам офицеров  других полков. Так вот в числе убитых офицеров 33-го егерского полка в том же разделе на той же доске мы снова увидим фамилию капитана Юнкера. Вероятно это одно и то же лицо, хотя возможно и чудесное совпадение фамилий, званий и судеб. Но тогда возникает вопрос - что делал капитан Литовского полка в Малоярославецком сражении?

На 21-й доске храма Христа Спасителя после списка убитых и раненых офицеров начертано: «Выбыло из строя нижних чинов около 6000». Эта надпись на малоярославецком памятнике заменена словами: «Выбыло из строя нижних чинов 6655 человек, из них убито 1282 человека». Однако Васильев дал общие потери в людях соответственно 6930 и 1418. Кроме этого он привел число раненых – 3151 человек и пропавших без вести – 2361. Эти цифры Алексей Анатольевич сопроводил таким комментарием: «В связи с отсутствием сведений о потерях некоторых формирований, эту цифру нельзя считать полной. Фактически потери, по-видимому, превосходили 7 тыс. человек»
.  Известно, что под «выбывшими из строя»  понимаются убитые, раненые, плененные противником и пропавшие без вести. Однако, в храме Христа Спасителя и на малоярославецком памятнике мы не найдем количества пропавших без вести, т.к. их основную массу составляют отставшие, мнимораненые и дезертиры. К большому стыду их число по итогам Малоярославецкого сражения превысило число павших, т.е. отдавших жизнь за Отечество. И памятники на трех малоярославецких братских могилах поставлены именно им, их героизму, мужеству, отваге, стойкости и самопожертвованию.

Следом за «выбывшими из строя» на памятной доске перечислялись отличившиеся: «Генерал-лейтенанты: Бороздин 1-й, Дорохов, Ермолов, Радт и Капцевич; генерал-майор Талызин; полковники: Греков 18-й и Загряжский, штабс-капитан Дубель, поручик Гербель и Софийский пехотный полк». По поводу чина Ермолова было сказано ранее. Но и Т.Д.Греков 18-й был произведен в полковники только 16 декабря 1812 г. Да и что он делал при Малоярославце? Известно, что в боях под Малоярославцем участвовал полк Донского казачьего войска под командованием войскового старшины И.В.Грекова 21-го, состоявший в отряде Дорохова. В приведенный список отличившихся попали 7 генералов, два штаб-офицера и 2 обер-офицера, причем все они остались в живых и среди них нет ни одного погибшего. Неужели в числе погибших в бою офицеров не было ни одного отличившегося? Не может этого быть, но в то время, как ни странно, погибшего воина не считали отличившимся какой бы подвиг он не совершил. Однако на памятнике нет их имен, а жаль. Коллективно отличившимся считался Софийский пехотный полк, удостоенный за отличие в Малоярославецком сражении «гренадерского боя».
Далее следовал список генералов, награжденных орденом Святого Великомученика и Победоносца Георгия: «Орденом Св. Георгия 2 степ.: генерал от инфантерии Дохтуров; орденом Св. Георгия 3 степ.: генерал-лейтенант Раевский, генерал-майоры: Ляпунов и Шевич». Правда Д.П.Ляпунов стал генерал-майором только 21 ноября 1812 г. Возникает вопрос – неужели никто из офицеров не удостоился ордена Святого Георгия 4-го класса за подвиг в Малоярославецком сражении? Судя по «Списку генералам, штаб- и обер-офицерам в сражении 12 октября...1812 года..., отличившимся мужеством и храбростию», приложенному к рапорту Кутузова императору от 9 февраля 1813 г., никто из офицеров не был представлен к ордену Св. Георгия
.  Но Знака отличия Военного ордена удостоились сотни нижних чинов. Что касается награждения И.Е.Шевича, то ордена Св. Георгия 3-го класса он был удостоен «в воздаяние отличного мужества и храбрости, оказанных в сражениях... 5-го и 6-го ноября под Красным»
.  Да и в вышеуказанном списке Шевич отсутствовал.

На постаменте памятника кроме перечисленных помещались еще три мемориальные доски, посвященные полкам, участвовавшим в сражении. Первая – «доблестному Софийскому пехотному полку.., получившему гренадерский бой» от «признательного потомка», 2-го пехотного Софийского императора Александра III полка. Вторая доска посвящена Либавскому пехотному полку, который «своею кровию запечатлел преданность царю и родине». Ниже следует такая надпись: «Упокой, Господи, души воинов, стяжавших себе славу на поле сем». После всего перечислены 8 обер-офицеров, которые согласно общей доске в храме Христа Спасителя и на памятнике, а так же в работе Васильева значатся ранеными. Однако по содержанию надписи на доске Либавского полка можно подумать, что они погибли 12 октября. Возможно, автор надписи исходил из того, что за сто лет со дня сражения перечисленные офицеры естественно умерли. Ниже указано, что в Либавском полку убиты 82 нижних чина, ранены 173 и «не разыскано» 66. Васильев привел другие цифры: убит 91 нижний чин, ранены 171 и пропали без вести 80, которые заслуживают бóльшего доверия. 

Третья отдельная доска имеет следующую надпись: «1-ый Московский конный казачий графа Дмитриева-Мамонова полк в сражениях 12 и 13 октября 1812 года находился под непосредственной командой своего шефа, генерал-майора графа Матвея Александровича Дмитриева-Мамонова. За отличие, оказанное в сих сражениях, шеф полка, генерал-майор граф Матвей Александрович Дмитриев-Мамонов всемилостивейше был пожалован золотою саблею с надписью «За храбрость»». Однако, 19 августа 1812 г. этот полк насчитывал только 186 воинов, но не имел оружия, продовольствия, фуража и обмундирования, хотя Дмитриев-Мамонов взялся формировать полк за свой счет. В середине августа граф уехал в действующую армию, устранившись от формирования полка. После занятия неприятелем Москвы полк был отправлен в Ярославскую губернию для доформирования. В сентябре граф просил императора возложить часть расходов по полку на казну. В начале октября некомплект в полку составлял 800 воинов, т.е. фактически полк сформирован не был, а значит, как воинская часть не мог принять участия в сражении 12 октября. Сам же его шеф только 12 марта 1813 г. был пожалован в генерал-майоры
.  Так что обер-прокурор 6-го департамента Сената участвовал в Малоярославецком сражении без своего подшефного полка в качестве волонтера. Возможно, с ним были и несколько обер-офицеров его полка.

Завершается серия мемориальных досок на главном братском памятнике доской с изложением истории создания памятника: «Сей памятник и памятники на двух других братских могилах построены по почину командира 5-го армейского корпуса генерала от кавалерии Н.И.Литвинова летом 1912 года командой нижних чинов 23-го саперного баталиона и полков 7-й и 10-й пехот. дивизий по проектам командира 23-го саперного баталиона полковника Вехновского, под руководством его и того баталиона подпоручика Волоцкого, на суммы, отпущенные военным министерством и пожертвованные частями 5-го армейского корпуса, Калужской земской управой, городом Малоярославцем и разными лицами по подписному листу. Бронзовая фигура рядового Полоцкого полка – работы академика-скульптора Руссо».

Итак, что же можно сказать исходя из всего изложенного:

1. Надпись на главном братском памятнике рассказывала о Малоярославецком сражении в объеме, принятом для памятных досок храма Христа Спасителя.

2. Надпись на главном братском памятнике восполняла весьма лаконичную надпись на снесенном монументе.

3. Размещение надписи именно на главном братском памятнике трудно признать уместным, особенно в отношении перечислений командовавших войсками, отличившихся, награжденных, раненых и участвовавших воинских частей (в некоторых из них не было погибших).

4. Слишком большое количество неточностей в надписях, механически перенесенных из храма Христа Спасителя, хотя об этих неточностях уже было известно и можно было их подправить, как были поправлены сведения о выбывших из строя, добавлено количество пленных и трофеев.

5. В случае воссоздания надписей на главном братском памятнике необходимо максимально их откорректировать. При этом, чтобы не обманывать несведущих потомков, доску, посвященную Дмитриеву-Мамонову, не следует помещать на надгробье павшим воинам.

6. Размещение отдельных досок Софийскому и Либавскому полкам на общем братском памятнике как бы подчеркивает обособленность этих полков от остальных 24-х, которые по разным причинам не поместили свои индивидуальные доски на общем памятнике, что совершено несправедливо.
7. Очень жаль, что нигде в надписях на памятных досках не были учтены потери или хотя бы упомянуты ратники Московского ополчения, распределенные почти по всем пехотным полкам, участвовавшим в сражении. Так, например, в Либавском полку их состояло 28, а в Софийском – 36, в Полоцком – 293, а в Томском – 322, в Вильманстрандском полку были убиты 17 ополченцев
. Состояли ополченцы и в артиллерийских ротах. К сожалению, далеко не все полки докладывали о раненых и погибших ополченцах.

Давно ушли в мир иной и павшие и живые победители в Отечественной войне 1812 года, но память о них жива и будет жить покуда есть ревнители памяти и пытливые исследователи священного Двенадцатого года и покуда не иссякнет интерес к первой Отечественной войне, а не иссякнет он никогда.

Автор благодарит сотрудников Малоярославецкого военно-исторического музея 1812 года за любезно предоставленные тексты с сохранившихся досок братского памятника.
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