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НАГРАДНЫЕ ДОКУМЕНТЫ ПО МАЛОЯРОСЛАВЕЦКОМУ СРАЖЕНИЮ  КАК ИСТОРИЧЕСКИЙ ИСТОЧНИК.
	Одним из наиболее крупных направлений подготовки к празднованию 200-летия Отечественной войны 1812 года, является, несомненно, введение в научный оборот новых, ранее неопубликованных архивных документов той славной и героической эпохи. В этом плане руководство Малоярославецкого музея организовало и возглавило большой коллектив музейных и архивных работников, историков из разных регионов России по выявлению и публикации документальных источников. В своем выступлении хотелось бы поделиться наблюдениями и подвести первые итоги, по такому, хорошо известному всем специалистам виду документов, как наградные списки за участие в сражении 12 октября 1812 года. Следует сразу подчеркнуть, наградные материалы не раз, и не два являлись предметом использования в научных работах. У всех, кто работал над ними, прочно закрепилось мнение об их сравнительно малой информатированности. Слишком общими в них являются сведения об участии того или иного лица в сражении. И это относится не только к подобным документам о Малоярославецком сражении, но и о других битвах Отечественной войны. Как результат, в научных исследованиях, как правило, описания подвигов из наградных списков используются специалистами в подавляющем случае лишь в качестве иллюстраций. Но, если рассмотреть списки в непосредственной связи с рапортами о ходе сражения, то мнение об их значении может быть изменено, и они могут послужить значительным подспорьем краеведам, экскурсоводам, музейным работникам в создании детальной картины событий, происходивших в Малоярославце 12 октября 1812 года.
    Сразу следует оговориться, что трудами многих поколений исследователей за два минувших столетия создана общая картина битвы. Существует многочисленная научная литература, значительное место в которой принадлежит трудам конференций, проводимых на протяжении последних трех десятилетий в стенах Малоярославецкого музея. Именно поэтому, ни в коей мере не претендуя на «чрезвычайные» открытия, подчеркнем: наградные списки углубляют наши знания в отдельных деталях Малоярославецкого сражения и позволяют «украсить» экскурсионный рассказ или научное издание живой картиной событий, вышедшей из-под пера участника битвы.  
  	В результате многолетних архивных поисков, можно смело утверждать, что на сегодняшний день в архивах выявлены практически все рапорты о ходе сражения. Вряд ли можно будет еще найти новые, неизвестные специалистам документы, которые изменят наши представления о ходе битвы[endnoteRef:1]. Хотя в силу военных условий ведения делопроизводства осенью-зимой 1812 г., а также послевоенных условий хранения документации и формирования дел можно допустить, что еще в архивных связках лежат необнаруженные рапорты, но их число будет минимальным, и созданы они были на уровне полков. Основной корпус рапортов выявлен, и, надеемся, будет опубликован в той или иной форме в сборниках уважаемого музея. [1:  Малышкин С.А. Документы о Малоярославецком сражении// Отечественная война 1812 года и российская провинция в событиях, человеческих судьбах и музейных коллекциях. Сб. мат-в XIY Всероссийской научной конференции 14-15 октября2006 г. Малоярославец, 2006. С. 3-14.] 

	Как хорошо известно, наградные списки являлись приложением к рапортам командиров воинских частей. Обычно они составлялись отдельно на офицеров, рядовых, пехотинцев, артиллеристов, если артиллерийские бригады входили в состав корпуса. Они представляют собой таблицы, состоящие из трех граф. Встречаются и четыре графы, но довольно редко. Первая графа имела заголовок: «Чины и фамилии», вторая – «Подвиги их», третья – «Что для кого испрашивается в награждение»[endnoteRef:2]. Несомненно, были в названиях граф и изменения. Например, в наградных списках 2-й Гренадерской дивизии графы именовались следующим образом: «Имена чиновников и которых они полков», «Отличие их», «Какие предполагаются награждении»[endnoteRef:3]. Но смысл содержания был один и тот же. Следует сразу же отметить, что в первой графе не редко встречаются иные написания фамилий офицеров, чем это указано в капитальном труде Д.Г. Целорунго[endnoteRef:4].  Это связано исключительно с грамотностью писарей. Как правило, иначе писались ими отдельные буквы в иностранных фамилиях. Хотя понять, что речь идет об одном и том же лице, можно относительно легко. Особое внимание уделялось точному воспроизведению наград конкретного офицера. Это особенно ярко проявилось в рапорте по этому вопросу генерала Н.Н. Раевского. Он горько сетовал, что многие офицеры его корпуса не получили наград, к которым их представили еще за сражения под Салтановкой, Смоленске, Бородино. И далее он писал, что представлять к новым наградам невозможно, ибо, может быть, военное начальство их уже утвердило в наградах, а дважды получать один и тот же орден было нельзя. Именно этим объясняется, не только подробное перечисление всех имеющихся орденов у офицера, но появление в некоторых случаях отдельной строки в первой графе, где указывалось к каким наградам и за что был представлен тот или иной герой. Например: «41-го Егерского полка Подполковник Шеин имеет орден С-го Владимира 4-й степени; представлен за отличие 4 августа при Смоленске к Анне 2-й степени и 26-го августа при Бородине к Золотой шпаге». Опять-таки подчеркнем, это делалось для того, чтобы он не был награжден за Малоярославец уже имеющейся у него наградой, а получил иной орден, к которому его представил генерал Раевский[endnoteRef:5]. [2:  РГВИА. Ф. 103. Оп. 208 а. Св. 0. Д. 7. Л. 48.]  [3:  Там же. Лл. 107 – 110.]  [4:  Целорунго Д.Г. Офицеры русской армии – участники Бородинского сражения: Историко-социологическое исследование. М., «Калита», 2002.]  [5:  Там же. Лл. 48 – 57об.] 

	Наиболее информативна вторая графа, где раскрывается сам подвиг награждаемого. Но изучать эту графу можно только в тесной связи с рапортом о ходе сражения. В рапортах командиры в целом повествовали о битве, рассказывали о действии полка, дивизии или корпуса. В приложенных к ним списках можно найти детали событий, уточняющих описание, но иногда имеющих и общее значение для сражения. Например, все прекрасно знают, что в ходе многочасового боя Малоярославец практически полностью сгорел. Это не вызывает никаких споров или дискуссий, т.к. бой шел в самом городе, по которому велся артиллерийский огонь, как с французской, так и с русской сторон. Деревянные строения загорелись, и не редко боевые столкновения шли при отблеске пожара. Достаточно взглянуть на диораму «Бой за Малоярославец», находящуюся в часовне. Но именно в наградном списке 7-й пехотной дивизии, где речь идет о подвигах подпорутчиков – одном из первых офицерских чинов, можно найти указание: «Будучи под командою в стрелках, с усердием и храбростию, подавали собою пример нижним чинам для поражения неприятеля, а подпорутчики Чепелев, Тимотин и Загурский, будучи командированы майором Старовым с командою для зазжения строениев зашедшего в нем неприятеля, который наносил нашим стрелкам большой вред, из коих с отличною храбростию выгнав неприятеля, зажгли оные, где подпорутчик Загурский и ранен в обе ноги пулями на вылет»[endnoteRef:6]. Подобные слова можно найти и в описании подвига полкового писаря Е. Яковлева из 26-й пехотной дивизии: «В засадах неприятельских колонн был употреблен для зажигания домов, также находился в стрелках, с отличною храбростию и рвением поражал неприятеля, показал собою пример и прочим нижним чинам в глазах командующего полком майора Давыдова 2-го»[endnoteRef:7].  [6:  Там же. Лл. 34 – 43.]  [7:  Там же. Д. 10. Лл. 2 – 6.] 

Одной из проблем в изучении сражения за Малоярославец является недостаточность наших знаний в области топографии боя. В целом, из имеющейся на сегодня научной литературы, документов военного делопроизводства, можно представить, где сражался тот или иной корпус. Но эти знания ограничиваются такими понятиями, как «левый фланг», «центр», «правый фланг». В научных работах встречаем на указания, типа: «бой у моста», в центре города и т.п. В наградных документах приводится пример, когда солдаты «При атаке неприятеля, бросились в ворота с штыками под сильным оружейным неприятельским огнем, чем подали пример своею храбростию колонне, способствовать опрокинуть неприятеля»[endnoteRef:8]. Но где эти ворота, и о чем идет речь – сегодня не совсем понятно. Сверяя списки с рапортами, и другими наградными документами, можно сделать вывод, что речь идет о воротах Черноостровского монастыря. Но большая и точная детализация местности пока невозможна. К сожалению, в рапортах командиров полков, дивизий, корпусов не встречаются названия улиц города. Да, и вряд ли они их знали – слишком короткий период войска были под Малоярославцем – всего лишь два – три дня. Но именно по наградным спискам можно установить, где разворачивались наиболее кровопролитные схватки между русской и французской пехотой. Одним из таких мест являлись сады, располагавшиеся справа от центра города, в районе балки, где ныне музей 1812 года. Не раз в списках встречаются упоминания об ожесточенных атаках французов, стремившихся обойти здесь русские войска. [8:  Там же.
] 

Особое внимание заслуживает описание действий русских солдат и офицеров с точки зрения истории повседневности. Детали, частности, приводимые в документах, позволяют живо представить судьбу воина в тот день. Например, такая деталь, как поведение молодых солдат, не так давно поступивших в армию рекрутами. В одном из наградных списков прямо было сказано про нескольких унтер-офицеров и фельдфебеля: «В глазах командующего полком майора Давыдова поощрял к храбрости молодых солдат, стыдя их за робость, бросился вперед с прочими товарищами, храбро и неустрашимо под картечные выстрелы, и прогнали неприятеля». В списках часто можно встретить примеры ранений, что также рисует кровавый и тяжелый образ Малоярославецкой битвы, наполненный трагедией и мужеством солдат. Интересно наблюдение над именами нижних чинов в списках. Значительное число унтер-офицеров носит ярко выраженные украинские фамилии. Таких мелких черт, наполняющих жизнью общие описания битвы, в наградных списках не мало. 
Несомненно, что история событий под Малоярославцем будет и в дальнейшем наполняться фактологическим материалом из воспоминаний, дневников, писем современников, а также официального делопроизводства. Ни один вид документов сам по себе не даст полноценной картины. Только в комплексном изучении и сравнении русских и французских источников, различных видов документов русской армии: рапортов, наградных списков, ведомостей потерь можно составить наиболее полное описание битвы. И данное выступление – это лишь предварительный подход к анализу интересного источника – наградных списков русской армии, которые дают возможность изучить ход сражения на более детальном уровне событий.
